
 
โครงการลดรําขาวในอาหารสัตว 

2. ผลการใชกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวในอาหารสุกรขุน 
 
 

ใบงานทดลองและเผยแพร  กองอาหารสัตว 
กรมปศสุัตว 

 
 

วัตถุดิบอาหารสัตวในประเทศมีไมนอยกวา 20 ชนิด  แตชนิดที่ผูเลี้ยงสัตวทั่วไปใชเปนแหลงของคาร
โบไฮเดรทที่สําคัญไดแก  รําละเอียด   ปลายขาว   ขาวโพด  ขาวฟาง และมันสําปะหลังเสน      สําหรับผูเลี้ยง
สุกร    มักนิยมใชรําละเอียดและปลายขาวมากที่สุด และใชรําขาวในสูตรอาหาร       ประมาณ  25-40  
เปอรเซ็นต จากการสํารวจจํานวนสัตวของกรมปศุสัตวพบวา  ในป 2519 ทั่วประเทศ     มีสุกรหมุนเวียนอยู
ประมาณ 3 ลานตัว (1) ซึ่งถาใชรําขาวเฉลี่ย  30 เปอรเซ็นต  ในสูตรอาหาร              สุกรตัวหนึ่งจะตองใชรําขาว
ประมาณ 100 กิโลกรัม  จึงจะเติบโตสงตลาดได  ดังนั้น ความตองการ            รําขาวสําหรับเลี้ยงสุกรจากการ
คํานวณจึงใชประมาณปละ  300,000  ตัน ซึ่งคิดเปนหนึ่งในส่ี                ของความตองการใชรําขาวสําหรับเลี้ยง
สัตวทั้งหมด ขณะเดียวกันความตองการรําขาวปอน                       โรงงานสกัดน้ํามันพืชก็สูงถึงปละประมาณ  
80,000 ถึง 85,000 ตัน สวนการผลิตรําขาวในปหนึ่ง                 จะไดประมาณ 1.33 ลานตัน (2)  ซึ่งเพียงพอ
สําหรับใชเลี้ยงสัตวเทานั้น  จึงทําใหมีราคาแพง                และหายากขึ้นทุกที หากสามารถลดปริมาณความ
ตองการใชสําหรับเลี้ยงสัตวลงได                                 ก็จะเปนการแกปญหาเรื่องการขาดแคลนรําขาว  และ
สามารถตรึงราคารําขาวไมใหสูงจนเกินไป                                          เปนที่เดือดรอนแกผูเลี้ยงสัตว    เฉพาะ
อยางยิ่งรายยอยเชนที่เปนอยูทุกวันนี้ 
 

รําละเอียดมีโปรตีนสูงแตใหพลังงานต่ําเมื่อเปรียบเทียบกับขาวโพด  แตก็เปนอาหาร  อยางดีสําหรับ  (4)  เมื่อ
พิจารณาถึงวัตถุดิบที่จะนํามาใชทดแทนรําละเอียดในสูตรอาหารก็พบวา  สวนผสมระหวางใบกระถินกับกาก
มะพราว  2 : 3  เหมาะสมที่สุด  ทั้งนี้ เนื่องจากวัตถุดิบทั้งสองอยางมีราคาถูกกวารําละเอียด       และเมื่อผสมกัน
ในอัตราสวนดังกลาวแลวจะมีสวนประกอบทางเคมีใกลเคียงกับรําละเอียดมากที่สุด       ทั้งมีโปรตีนสูงกวา  ซึ่ง
อาจทําใหสามารถลดจํานวนวัตถุดิบที่เปน   โปรตีนจากพืชซึ่งมีราคาสูงไดดวย ซึ่งจะทําใหผูเลี้ยงสัตวสามารถลด
ตนทุนการผลิตลงไดอีก  นอกจากนี้แหลงใบกระถินปน  และ กากมะพราว              ก็สามารถผลิตไดเปนจํานวน
มาก เฉพาะอยางยิ่งใบกระถินปนผูเลี้ยงสุกรสามารถผลิตไดเอง  โดยไมตองผานขบวนการที่ยุงยาก และกระถินก็
เปนพืชที่ปลูกงายและ มีการสงเสริมใหปลูกอยูทั่วไปแลว 
 
 



สวนประกอบทางเคมีของรําละเอียด  ใบกระถินปน และสวนผสมใบกระถินปนกับกากมะพราว  (3)  และ
สวนผสมใบกระถินปนกับมะพราว 
 

 โปรตีน ไขมัน NFE กาก 
 เปอรเซ็นต เปอรเซ็นต เปอรเซ็นต เปอรเซ็นต 
รําละเอียด 12 13 34 10 
กากมะพราว 15 18 39 10 
ใบกระถินปน 18   5 27   9 
ใบกระถินปนผสมกากมะพราว 2 : 3    16.2   12.8   34.2      9.6 
 

 การทดลองครั้งนี้ดําเนินการที่  สถานีทดลองอาหารสัตวซับหวาย  อําเภอปากชอง   จังหวัดนครราชสีมา  
ใชระยะเวลาในการทดลอง   ต้ังแต  14  พฤศจิกายน   2521   ถึง  กรกฎาคม  2522 
 

วัตถุประสงคในการทดลอง 
1. เพื่อผอนคลายปญหาการขาดแคลนวัตถุดิบอาหารสัตว 
2. เพื่อลดตนทุนการผลิตสุกรโดยการลดคาอาหาร 
3. เพื่อทราบถึงอิทธิพลของใบกระถินปนเปอรเซ็นตสูงตอสุกรขุน  เมื่อใชใบกระถินปนผสมกาก

มะพราวแทนรําขาว 
วิธีการทดลอง 
  ใชลูกสุกรหยานม  จํานวน 40 ตัว  จาก 10  แม  คละเพศ แบงออกเปน  4 พวก   
( treatment )  พวกละ 10 ตัว ( replications)  โดยวิธีสุม 
  พวกที่ 1  ใชเปนพวกเปรียบเทียบ  ( control)   ใหไดรับอาหารสูตร  1  ซึ่งใชรําขาว  30  
เปอรเซ็นต 
  พวกที่ 2   ไดรับอาหารสูตร  2   ใชวัตถุผสมแทนรําขาว  1  ใน  3 
  พวกที่ 3           “               3           “              “          2  ใน  3 
  พวกที่ 4           “               4           “              “           ทั้งหมด 
  สูตรอาหารมีดังแสดงในตารางที่  1  และมีหญาสดใหกินตัวละประมาณ  200  กรัม       ทุกพวก 
สุกรทดลองจะไดรับการเลี้ยงดูในคอกขังเดี่ยว  พื้นซีเมนต มีอาหารใหกินเต็มที่และใหมีน้ําสะอาดตั้งไวให
ตลอดเวลา  เปลี่ยนอาหารเมื่อน้ําหนักครบกําหนดไวจนถึงน้ําหนัก  100  กิโลกรัม  กอนเริ่มทดลอง สุกรทุกตัวจะ
ไดรับการถายพยาธิ์  ชั่งและบันทึกน้ําหนักเมื่อเร่ิมทดลองและน้ําหนักรายสัปดาห  เปนรายตัว  เพื่อวัดการเจริญ
เติบ  สวนจํานวนอาหารที่กินชั่งและบันทึกไวเปนรายตัวรายวัน 
  ผลการทดลองนํามาวิเคราะหแบบ Analysis  of  Variance  ของ Randomized  BlocK  
Design     และทดสอบความแตกตางโดยวิธี  Duncan , s  New  miltiple  range  test. (5)   



 

ตารางที่  1        สูตรอาหารสุกรขุน 
 
 สูตร 1 สูตร 2 สูตร 3 สูตร 4 
สุกรหยานม -  น้าํหนัก 30 กก.     
รําละเอียด, กก. 30 20 10 - 
วัตถุผสม, กก. - 10 20 30 
ขาวโพดบด, กก. 45 47 50 50 
กากถัว่เหลือง กก. 13 12 10 10 
ปลาปนจืดอัดน้ํามนั, กก. 10 10 10 10 
เปลือกหอยปน, กก. 1 1 - - 
กระดูกปน, กก. - - 1 1 
เกลือปน, กก. 0.5 0.5 0.5 0.5 
              Prot. % 17.49 17.47 17.14 17.53 
                Ca % 0.98 1.03 1.02 1.80 
                P % 0.92 0.86 0.93 0.82 
                C/P   52.40 51.84 52.57 50.44 
                PE Cal/lb   916.48 905.67 901.08 884.14 
      
สุกรน้ําหนกั 30-60  กก. สูตร 1 สูตร 2 สูตร 3 สูตร 4 
รําละเอียด, กก. 24 16 8 - 
วัตถุผสม, กก. - 8 16 24 
ขาวโพดบด, กก. 57 58 59 61 
กากถัว่เหลือง, กก 10 8 7 6 
ปลาปนจืดอัดน้ํามนั,       กก. 8 8 8 8 
เปลือกหอยปน, กก. 1 0.5 1 0.5 
กระดูกปน, กก. - 0.5 1 0.5 
เกลือปน, กก. 0.5 0.5 0.5 0.5 
              Prot. % 15.36 12.12 15.12 15.12 
                Ca % 0.85 0.88 0.89 0.78 
                P % 0.82 0.77 0.70 0.66 
                C/P   62.58 63.15 62.57 62.31 



                PE Cal/lb   17.49 17.47 17.14 17.53 
สุกรน้ําหนัก 60  กก.ข้ึนไป สูตร 1 สูตร 2 สูตร 3 สูตร 4 
รําละเอียด, กก. 15 10 5 - 
วัตถุผสม, กก. - 5 10 15 
ขาวโพดบด, กก. 70 70 72 74 
กากถัว่เหลือง, กก 8 7 6 5 
ปลาปนจืดอัดน้ํามนั,       กก. 5 5 5 5 
เปลือกหอยปน, กก. - 0.5 - 0.5 
กระดูกปน, กก. - 0.5 1 1 
เกลือปน, กก. 0.5 0.5 0.5 0.5 
              Prot. % 13.16 13.10 12.92 12.76 
                Ca % 0.69 0.69 0.69 0.71 
                P % 0.62 0.65 0.67 0.62 
                C/P   77.01 76.99 77.89 78.63 
                PE Cal/lb   1013.47 1008.63 1006.43 1003.28 
 
หมายเหต ุ   อาหารสุกรตั้งแตหยานมถงึน้าํนม  30  กิโลกรัม  เสริมดวยวิตามนิและแรธาตุตามคําแนะนาํของ
ผูผลิต     
 

1. อัตราการเจริญเติบโต 
                       จากตารางที่  2  จะพบวา  สุกรทดลองที่ไดรับอาหารใชในกระถินปนผสมกากมะพราวแทนราํขาว
สองในสามเติบโตไดดีที่สุดพอ ๆ กับพวกที่ไดรับอาหารใชใบกระถินผสมกากมะพราวแทนรําขาวทั้งหมด  คือ 
เฉลี่ย  0.62  และ  0.61 กิโลกรัม  ตอวันตามลําดับ  ดีกวาการเจริญเติบโตของสุกรพวกที่ไดรับอาหาร
ประกอบดวยใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวหนึ่งในสาม  ซึ่งเติบโตไดเฉลี่ยวันละ  0.49  กิโลกรัม  
อยางมีนัยสําคัญยิ่ง   (P<0.01) สวนสุกรพวกที่ไดรับอาหารประกอบดวยรําขาว 30  เปอรเซ็นต   เจริญเติบโตได
ที่สุด  คือเฉล่ีย 0.39  กิโลกรัมตอวัน  ซึ่งแตกตางจาการเจริญโตเติบของสุกรพวกอื่น ๆ  อยางมีนัยสําคัญยิ่ง 
(P<0.01)   ดังแสดงในตารางที่  3  
 



2.  จํานวนใชตลอดการทดลอง 
                             ดังปรากฏตามตารางที่ 2 และตารางที่ 3 วา  สุกรพวกที่ไดรับอาหารประกอบดวยรําขาว 30 
เปอรเซ็นต  กินอาหารมากที่สุดเฉลี่ย  345.96   กิโลกรัม  มากกวาจํานวนอาหารที่กินตลอดการทดลองของสุกร
พวกที่รับ/อาหารใชใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวสองในสามและแทนทั้งหมด  ซึ่งเฉลี่ยได  322.08  
และ  300.67  กิโลกรัม ตามลําดับ  อยางมีนัยสําคัญยิ่ง ( P<0.01)  แตแตกตางอยาง  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
จํานวนอาหารที่สกรพวกที่ไดรับใบกระถินผสมกากมะพราวแทนรําขาวหนึ่งในสามกินตลอดการทดลองเฉลี่ย  
336.85 กิโลกรัม 
  สุกรพวกที่ไดรับใชใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวหนึ่งในสามกินอาหารตลอดการ
ทดลองเฉลี่ยใกลเคียงกับพวกที่ไดใบกระถินผสมมะพราวแทนรําขาวสองในสามคือ  336.85  และ322.08  
กิโลกรัม  ตามลําดับ  และแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  แตกินมากกวาสุกรพวกที่ไดรับใบกระถินปน
ผสมกากมะพราวแทนรําขาวทั้งหมด ซึ่งกินอาหารตลอดการทดลองเฉลี่ย  300.67  กิโลกรัม  อยางมีรานัยสําคัญ
ยิ่ง  (P<0.01) 
  และสุกรพวกที่ไดรับอาหารประกอบดวยใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวสองในสามก็
กินอาหารตลอดการทดลองมากกวาพวกที่ไดรับอาหารประกอบดวยใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาว
ทั้งหมด  อยางมีนัยสําคัญยิ่ง (P<0.01)  
 

3.  จํานวนอาหารทีใชเพิ่มน้ําหนักตัว 1  กิโลกรัม 
เมื่อวิเคราะหผลการทดลองแลวปรากฏวา สุกรที่ไดรับใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาว

ทั้งหมด   ใชอาหาร  3.54  กิโลกรัม  เพื่อเพิ่มน้ําหนักตัว 1 กิโลกรัม ซึ่งแตกตางอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
จํานวนอาหารที่ใชเพิ่มน้ําหนักตัว 1 กิโลกรัมของสุกรพวกที่ไดรับใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนราํขาวสองใน
สามและหนึ่งในสามและหนึ่งในสามคือ 3.83 และ 4.03 กิโลกรัม  ตามลําดับ  แตแตกตางอยางมีนัยสําคัญยิ่ง ( 
P<0.01) กับจํานวนอาหารที่ใชเพิ่มน้ําหนักตัว 1กิโลกรัมขาวคือ 4.22 กิโลกรัม ดังแสดงในตารางที่ 2 และตาราง
ที่ 3 
   สําหรับสุกรที่ไดรับใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวหนึ่งในสามและสองในสามใช
อาหารในกากเพิ่มน้ําหนักตัวใกลเคียงกันและไมแตกตางกันทางสถิติ และแตกตางอยางไมมีนัยสําคัญกับจํานวน
อาหารที่ใชเพิ่มน้ําหนักตัว 1 กิโลกรัมของสุกรที่ไดรับรําขาว 
 

4.  ระยะทดลอง 
                              ปรากฏวาสุกรที่ไดรับอาหารประกอบดวยใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวสองใน
สามสวน  เติบโตถึงน้ําหนัก  100  กิโลกรัม  เร็วที่สุดคือ 139  วัน  สุกรที่ไดรับใบกระถินผสมกากมะพราวรําขาว
ทั้งหมดใชเวลา 141 วัน และพวกที่ไดรับใบกระถินปนผสมกากมะพราวหนึ่งในสามใชเวลา  176 วัน ทั้ง 3 พวกนี้
ใชเวลาเติบโตถึงน้ําหนัก  100  กิโลกรัม แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญยิ่ง ( P<0.01)   กับระยะเวลาที่สุกรพวก



ไดรับอาหารประ กอบดวยรําขาวเติบโตถึงน้ําหนัก 100  กิโลกรัม ซึ่งใชเวลาถึง     221  วัน  ดังแสดงใน ตารางที่2  
และตารางที่ 3 
 

5. ตนทุนคาอาหาร 
   จากตารางที่ 2   จะพบวา  ราคาอาหารตอกิโลกรัมสําหรับสูตร 4 ซึ่งใชใบกระถินปนผสมกากมะพราว

แทนรําขาวทั้งหมดถูกที่สุด คือ 3.54 บาท และสุกรพวกที่ไดรับอาหารสูตรนี้ก็ใชอาหารนอยที่สุดในการเพิ่ม
น้ําหนักตัว 1 กิโลกรัม จึงทําใหคาอาหารในการเพิ่มน้ําหนักตัว 1 กิโลกรัม ถูกที่สุด     คือ 13.81 บาท สุกรที่เลี้ยง
ดวยอาหารสูตร 3 ซึ่งใชใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวสองในสามสวน ส้ินเปลืองคาหารในการเพิ่ม
น้ําหนักตัว 1 กิโลกรัมเปนเงิน 15.32 บาท  พวกที่เลี้ยงดวยอาหารสูตร  2 ซึ่งใชใบกระถินปนผสมกากมะพราว
แทนรําขาวสองในสามเสียคาอาหาร 16.32 บาท ในการเพิ่มน้ําหนักตัว 1 กิโลกรัม  และพวกที่ใชรําขาวสิ้นเปลือง
คาอาหารมากที่สุด  17.51 บาท   เพื่อเพิ่มน้ําหนักตัว 1 กิโลกรัม  
 

      เมื่อคิดคาอาหารตลอดการทดลองตั้งแตสุกรหยานมถึงน้ําหนักประมาณ 100 กิโลกรัมแลวปรากฏวา 
สุกรที่กินอาหารประกอบดวยรําขาว 30 เปอรเซ็นต ส้ินเปลืองคาอาหารมากที่สุด 1,435.7 บาท พวกที่ไดรับใบ
กระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวนึ่งในสามและสองในสามเสียคาอาหาร1,364.24 บาท และ 1,288.32  
บาท พวกที่ไดรับใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําทั้งหมดเสียคาอาหารนอยที่สุด  1,172.61 บาท 
ตารางที่ 2       สรุปผลการทดลอง  

 สูตร 1  สูตร 2 สูตร 3  สูตร 4  
 จํานวนสุกรเขาทดลอง, ตัว  10 10         10 10  
 จํานวนสุกรตาย, ตัว -          -            -  -  
น้ําหนักเริ่มทดลองเฉลี่ย, กก. 18.39  18.52  18.43  18.49   
น้ําหนักสุดทายเฉลี่ย, กก. 100.52 102.07 102.39 103.41 
น้ําหนักเพิ่มตลอดการทดลองเฉลี่ย, กก. 82.13 83.55 83.96 84.92 
ระยะทดลองเฉลี่ย, วัน 221 176 139 141 
น้ําหนักเพิ่มตอวันเฉลี่ย, กก. 0.39       0.49 0.62 0.61 
จํานวนอาหารที่กินตลอดการทดลองเฉลี่ย,กก. 345.96 336.85 322.08 300.67 
จํานวนอาหารที่ใชเพิ่มน้ําหนักตัว      

1  กก. เฉล่ีย, กก.       4.22 4.03 3.83      3.54 
ราคาอาหารเฉลี่ย, บาท/กก. 4.15 4.05 4.00 3.90 
คาอาหารสําหรับเพิ่มน้ําหนักตัว      

1  กิโลกรัม, บาท 17.51 4.05 4.00 3.90 
คาอาหารที่กินตลอดการทดลอง, บาท 1,435.73 1,364.24, 1,288.32 1,172.61 

 



หมายเหต ุ ราคาวัตถุดิบที่ใช, บาท/กิโลกรัม. 
      รําละเอียด 3.50,  ขาวโพด 3.75, ใบกระถินปน 3.00, 
  กากมะพราว 3.25, กากถัว่เหลือง 7.00, ปลาปนจืดอัดน้าํมัน  12.00 
  เปลือกหอยปน 0.50, กระดูกปน 3.50, เกลือปน 0.90 
ตารางที่  1        การวิเคราะหผลการทดลอง 
 

 น้ําหนกัเพิม่ตอวัน
เฉลี่ย, กก. 

จํานวนอาหารที่ใช
เพิ่มน้ําหนกั1 
กก.,กก. 

จํานวนอาหารที่กนิ
ตลอดการทดลอง

,กก. 

ระยะการ   
ทดลอง, วัน 

สูตรพวกที่ 1  0.389 ข 4.22 ก 345.96 ก 221 
สูตรพวกที่ 2  0.489 ค 4.03 กข 336.85 กข 176 
สูตรพวกที่ 3  0.615 ก 3.83 กข 332.08 ข 139 
สูตรพวกที่ 4  0.607 ก 3.54 ข 300.67 ค 141 

 

หมายเหต ุ  คาเฉลี่ยที่อยูภายใตพยัญชนะตางกนัมีความแตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญยิ่ง ( p < 0.01 ) 
  

สรุปผลการทดลอง 
1. สามารถใชใบกระถินปนผสมกากมะพราวในอัตราสวน 2:3 โดยน้าํหนักแทนรําขาวในสูตร

อาหารสกุรขุนได  ไมวาจะใชแทนเปนบางสวนหรือแทนทัง้หมด  ทําใหเกษตรกรสามารถเลือกใชวัตถุดิบอาหาร
สัตวชนิดอื่นแทนรําขาวได ซึง่อาจจะชวยผอนคลายปญหาการขาดแคลนรําขาวและตรึงราคารําขาวไวไมใหสูง
จนเกนิไปไดทางหนึง่ 
             2. การใชใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนราํขาวสองในสามสวนมีผลใหสุกรมีการ
เจริญเติบโตดีที่สุดและเลี้ยงถึงน้าํหนกัสงตลาดไดเร็วทีสุ่ด 

3. การใชใบกระถินปนผสมกากมะพราวแทนรําขาวในสามารถลดตนทุนคาอาหารสุกรขุนได
อยางด ี และยิง่ใชแทนมากยิง่ลดคาอาหารลงไดมาก 

4. สําหรับสุกรขุน  การใชใบกระถินปนผสมในอาหารสงูถึงประมาณ 20 เปอรเซ็นต  ในสุกรเล็ก 
10 เปอรเซ็นต ในสุกรรุน และ 6 เปอรเซ็นตในยะระขุน ไมมีผลเสียตอการเจริญเติบโตและประสิทธิภาพการ
เปลี่ยนอาหารแตอยางใด 
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โครงการใชวสัดุเหลือใชเปนอาหารสตัว 
1. เปรียบเทยีบการขุนกระบอืรุนดวยยอดออยอบแหงกับหญาเนเปยรอบแหง 

( Comperative  performane  of  young  buffaloes  on  dehydrated  sugarcane   tops 
VS. dehydrated  nepicr  grass. ) 

จินดา  สนิทวงศ  ณ อยุธยา   สถิตย   มั่งมีชัย      เข็มทอง  กลิน่เกษร    จิรศิักด์ิ   ดามะนาว 
ชาญชัย  มณดุีลย  และเทอด    อิทรสมใจ 

กองอาหารสตัว  กรมปศสุัตว 
 

  การทดลองเปรียบเทียบการเลี้ยงกระบือพันธุมูราหลูกผสมดวยหญาแหง  2  ชนิด  คือ ยอดออย
อบแหงและหญาเนเปยรอบแหง  โดยใชและไมใชอาหารเสริมใชกระบือพันธุมูราห  ทั้งเพศผูและเพศเมียอายุ
ประมาณ  2 ป น้ําหนักเฉลี่ย  166.88  กก. จํานวน  20  ตัว, ใชแผนการทดลองแบบ Randomijed  
Complete  Block  Design มี 5 ซ้ํา ( Replecate )  และ 4  Treatment  อาหารทดลองมี   เลี้ยงดวยยอด
ออยอบแหงอยางเดียว  เลี้ยงดวยหญาเนเปยรอบแหงอยางเดียว  เลี้ยงดวยยอดออยอบแหงอยางเดียว/ 
อาหารเสริม 2.5 กก./ตัว/วัน  เลี้ยงดวยหญาเนเปยรอบแหง/ อาหารเสริม 2.5 กก/ ตัว/วัน (อาหารเสริม
ประกอบดวย  มันเสน  40 ขาวโพด 40 กากถั่วเหลือง 18 และยูเรีย 0.5 โดย น) ระยะเวลาทดลอง 105 วัน 
ปรากฏวากระบือที่เลี้ยงดวยยอดออย  และหญาเนเปยรอบแหง  โดยเสริมอาหารตมสูตรทดลองนี้  มีอัตรา
การเจริญเติบโต0.48 กก./วัน แตกตางจากกระบือที่เลี้ยงดวยยอดจะมี  น.น. ลดลงนอยเปน  เทาของกระบือ 
(4.19  และ 4.09 กก. /ตัว/วัน)    เชนเดียวกันกับปริมาณอาหารหยาบในกระบือกลุมที่ไมเสริมอาหารขนจะมี
ปริมาณใกลเคียงกันดวย (3.10 และ 3.45  กก./ตัว/วัน ) ประสิทธิภาพการใชอาหารคิดเฉพาะปริมารอาหาร
เสริมที่ใชกับยอดออย  และหญาเนเปยรอยางเดียว  ในการเพิ่ม  น.น. 1  กก. เปน  4.49 และ 4.55 
ตามลําดับ สังเกตวาหญาเนเปยรที่ใช ในการ ทดลองนี้เปนหญาแกจัด  มีกากและลิกนินสูง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 



คํานํา 
 
  ยอดออยเปนผลพลอยไดจากการปลูกออย  หลายจังหวัดในเกือบทุกภาคของประเทศปลูกออย
กันมาก  จากสถิติการเกษตรของประเทศไทยปเพาะปลูก  2521 / 2522  ผลผลิตจาการปลูกออยทั่วประเทศ   
20,560,523  ตัน  จึงนับไดวาเปนพืชไรเศรษฐกิจที่สําคัญของไทยประเภทหนึ่ง      เพราะออยเปนพืชที่ให
น้ําตาลตอไรมากที่สุด  และประเทศไทยสงน้ําตาลออกนอกทําเงินใหปละหลายพันลานบาท  ยอดออยซึ่งเปน
สวนปลายของลําตนจะถูกตัดออกจากลําตนในระหวางเก็บเกี่ยวและ     ถูกทิ้งไว  โดยไมไดใชประโยชนเปน
จํานวนมาก  Warnaar  (1973 )  และ Gohl  (1975) ได รายงานวาจะมีสวนยอดออยนี้ประมาณ  30 
เปอรเซ็นตของตนออย  สวนยอดออยนี้เมื่อนํามาวิเคราะหแลวยังมีสวนที่จะเปนประโยชนตอสัตวไดบาง  
และเหมาะสําหับจะนํามาเลี้ยงสัตวเคี้ยวเอื้อง  จะเปนการลดตนทุนการผลิตและเปนอาหารสัตวในฤดูที่ขาด 
( Chopped  fresh ) และเพื่อเปนการเพิ่มคุณคาทางอาหารใหเพียงพอแกสัตวจําเปนตองเสริมโปรตีนจาก
อาหารขนลงไปดวย  นอกจากนี้ยอดยังสามารถทําเปนหญาหมัก ( Ensiled ) แทนพืชหญาอาหารสัตวชนิด
อ่ืนไดเชนเดียวกันดวย 
 

  มีนักวิชาการดานอาหารสัตวหลายทาน  พยายามหาวิธีตาง ๆ ที่จะปรับปรุงคุณคาทางอาหาร
ของสวนเหลือทิ้งจากออยมาเปนอาหารสัตว  โดยเฉพาะสัตวเลี้ยงเคี้ยวเอื้อง  ซึ่งจะเปนการชวยลดตนทุนการ
ผลิต  ประกอบกับการตื่นตัวทางภาคเอกชน  ที่ไดทํายอดออยแหงอัดแหงสงไปขาย    ตางประเทศดวย 
 

  จึงสมควรไดทดลองหาขอมูลเกี่ยวของกับใชขุนสัตว  และคุณคาทางอาหารของยอดออย
ดังกลาว  โดยเปรียบเทียบกับหญาเนเปยรซึ่งตัดหญาแหงเมื่ออายุเฉลี่ย  60  วัน  ในการทดลองนี้  สําหรับ
ยอดออยอบแหงและหญาเนเปยรอบแหงไดรับความเอื้อเฟอจาก  บริษัทไทยศิลปแคตเติลฟค  จํากัด   
สถานที่และเวลา ทําการทดลองที่สถานีทดลองอาหารสัตวซับหวาย   อําเภอปากชอง   จังหวัด
นครราชสีมา       ระหวาง   18  มกราคม  2525    ถึง  3   พฤษภาคม   2525 
อุปกรณและวิธีการ    ใชกระบือผสมพันธุมูราหทั้งเพศผูและเพศเมียอายุประมาณ 2  ป     น้ําหนักเฉลี่ย 

166.68  กก. จํานวน  20  ตัว  วางแผนการทดลองแบบ Randomized  Completa  
block  design  มี 5 ซ้ํา ( Replecaate)  และ 4 Treatment            

   ทั้งนี้ไดแบงกระบือออกเปน 4 ชุด  ๆละ 5 ตัว 
ตามน้ําหนักที่ใกลเคียงกัน  สัตวแตละในชุดเดียวกันจะถูกสุมเขาคอกขังเดี่ยวของ          
แตละ 

 
 
 



    Treatment   ซึ่งมี  4 Treatment   ดวยกันดังนี้คือ   
 

   T 1 เลี้ยงดวยยอดอบแหงอยางเดียว 
   T 2 เลี้ยงดวยหญาเนเปยรอบแหงอยางเดียว 
   T 3 เลี้ยงดวยยอดออยอบแหง + อาหารเสริม 
     T 4 เลี้ยงดวยหญาเนเปยรอบแหง + อาหารเสริม 
  สวนประกอบของอาหารเสริม  ดังนี้ 
   มันเสน  40    โดยน้ําหนัก 
   ขาวโพด  40         “ 
                              กากถั่วเหลือง 18         “ 
                                          ยเูรีย              0.5                          “  
                เปอรเซ็นตโปรตีนจาการวิเคราะห   11.94 

  สัตวทุกตัวไดรับการถายพยาธิกอนนํานําเขาทอลอง  และฉีดวิตามิน  เอ . ดี, และอี  ในระยะแรก
ของการทดลองทุกตัว  การทดลองใหสัตวไดกินยอดออยและหญาเนเปยรอบแหงอยางเพียงพอในตอนเชาและ
ตอนบายตาม  Treatment  กําหนด  สวนอาหรเสริมใหเฉพาะตอนเย็นอัตรา  2.5  กก./ตัว/วัน  มีน้ําและแรธาตุ  
ต้ังใหกินตลอดเวลา 
                         ระยะเวลาในการทดลอง  105  วัน  Treatment  ที่ T3  และ  และ T4  แตสําหรับที่  T  และ T  ซึ่ง
เปนพวกที่ให 
  ทําการชั่งน้ําหนักหญาที่ใหคือยอดหญาเนเปยร  ที่สัตวกินแตละวัน และชั่งหนักของสัตวทุกวัน  
ๆ  2 อาทิตย   ตลอดการทดลอง   วิเคราะหผลความแตกตางทางสถิติโดย  Analysis  of  nariane  และ
เปรียบเทียบคาแตกตางโดยวิธี  Duncan ,  now  Nultiple   Range  Test . 
 

ผลการทดลองและวิจารณ    
  ผลวิเคราะหทางเคมีของอาหารเสริมตามสูตรที่ใชในการทดลองนี้  ยอดออย  และหญา  เนเปยร  
แสดงในตารางที่ 1 จะเห็นวา  อาหารเสริมจากการวิเคราะหมีคาโปรตีน  11.94  เปอรเซ็นต  สวนคาโปรตีนของ
ยอดออย  และหญา เนปยรมีคาตางกัน  โดย ยอดออยจะมีคาโปรตีน  5.51   เปอรเซ็นต สูงกวาหญาเนเปยร  ซึ่ง
มีคาโปรตีน 4.64  เปอรเซ็นต  เปนที่นาสังเกตวา  คาโปรตีนที่ไดจากหญาเนเปยรที่ใชทดลองนี้อายุประมาณ  60  
วัน  แตนับวาเนเปยรจะมีลําตนที่แกและแข็งปนอยูมาก  และจะมีคาโปรตีนต่ํากวาคาเฉลี่ยของหญาเนเปยรที่ได
จากตารางวิเคราะหมาตรฐานของกองอาหารสัตว  กรมปศุสัตว                
 



      (2524)  นอกจากนี้ กาก ,เถา, ADF  และ lignin   ของหญาเนเปยร  ก็จะมีคาสูงกวายอดออยดวย                
สวนคาไนโตรเจนฟรีแอ็ดแทรกมีคาใกลเคียงกัน คือ 47.2เปอรเซ็นต  ในยอดออยและ 47.88  เปอรเซ็นต      
สําหรับหญาเนเปยร 
 

ตารางที ่1  ผลวิเคราะหทางเคมีของอาหารชั้นเสริม  ยอดออย  และหญาเนเปยรแหง 

 

Lignin 1.62 6.34 7.35 
Hemicellulose 9.78 26.21 25.42 
สําหรับยอดออยที่ใชในการทดลองครั้งนี้  ปรากฏวาผลวเิคราะหทางเคมีของโปรตีน ,ไขมันกาก และเถา  ที่ไดมีคา  
ผลวิเคราะหทีไ่ดจากผลวิเคราะหอาหารสัตว  กองอาหารสัตว  กองอาหารสัตว  กรมปศุสัตว  มาก 
ซึ่งปรากฏวาโปรตีน  3.26 % ไขมัน 0.92% กาก13.41% และเถา  2.07  %   
 

ตารางที ่2   การเจริญเติบโตและการใหอาหารสัตวของกระบือทดลอง 
อาหารทดลอง  

ยอดออย ยอดออย
อาหารเสริม 

เนเปยร เนเปยร
อาหารเสริม 

จํานวนกระบือ  (ตัว )  5 5 5 5 
น.น. เฉลี่ยเริ่มทดลอง(ก.ก)  170.1 163.4 171.1 162.9 
น.น.ส้ินสุดการทดลอง(ก.ก)  169.3 213.5 169.5 212.8 
ระยะเวลาการทดลอง   -0.8ก 50.1ข -1.6ก 49.9ข 
น.น เพิ่มเฉลีย่ตลอดการทดลอง(ก.ก) -0.008 0.48 -0.02 0.48 

 อาหารขน ยอดออย เนเปยร 
ความชืน้  ( Moisture) 11.29 3.68 2.68 
โปรตีน  (Protein) 11.94 5.51 4.64 
ไขมัน (Ether Excract ) 2.73 1.70 1.65 
กาก   (Crud fiber ) 3.47 33.95 34.93 
เถา    ( Ash) 5.05 7.85 8.19 
ไนโตรเจนฟรีแอดแทรก( N.F.E) 65.51 47.28 47.88 
ADF ( Acid detergfent  fiber ) 7.99 47.41 48.68 
NDF ( Neutral  detargent   fiber ) 17.77 73.62 74.10 
NDS ( Neutral  detergent  soluble ) 82.22 26.38 25.90 



น.น.เพิ่มเฉลีย่/ตัว/วัน(ก.ก.) -0.008 0.48 -0.02 0.48 
อาหารที่กนิเฉลี่ย/ตัว/วนั(ก.ก.)     

ยอดออย 4.19 3.70 - - 
หญาเนเปยร - - 4.09 3.45 
อาหารเสริม - 2.20 - 2.27 

รวม 4.19 5.90 4.09 5.72 
อาหารที่กนิตดิตอ  น.น.ตัว (เปอรเซ็นต)     

ยอดออย 2.45 1.96 2.40 - 
หญาเนเปยร - - - 1.84 
อาหารเสริม - 1.17 - 1.21 

รวม 2.45 3.13 2.40 3.05 
ประสิทธิภาพการใชอาหาร     
คิดจากอาหารทั้งหมด2 - 12.29 - 11.92 

คิดจากเฉพาะอาหารเสริม3 - 4.49 - 4.54 
 
หมายเหต ุ   1. อักษรที่ตางกันแสดงวามคีวามแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ  ( P< 0.05)  
 2. หมายถึงจาํนวนอาหารหยาบ   อาหารเสริม (ก.ก.)  ที่ใชในการเพิ่ม น.น. กระบือ    1 ก.ก. 
       3. หมายถงึอาหารเสริมที่ใช (ก.ก.) ตอการเพิ่ม น.น.  กระบือ  1 ก.ก. เพื่อเปรียบเทียบกบั                           
                       กระบือที่เลี้ยงดวยอาหารหยาบอยางเดียว  คํานวณจากอาหารเสริมที่ใช  (ก.ก.)   คาแตก         

ตางระหวาง น.น. กระบือที่เพิ่มเมื่อเลีย้งดวยอาหารหยาบ   และอาหารเสริม  กับกระบือที่เลี้ยง
ดวยอาหารหยาบอยางเดียว 

จากตารางที่ 2    แสดงใหเห็นวากระบือที่เลี้ยงดวยยอดออย  และหญาเนเปยร  โดยมีอาหารเสริมจะมีน้ําหนัก
เพิ่มเฉลี่ยตอตัวตอวัน   สูงกวากวากระบือที่เลี้ยงดวยยอดออยหรือหญาเนเปยรอยางเดียว  อยางมีนัยสําคัญ ( 
P<0.05 ) ซึ่งผลการทดลองนี้สอดคลองกับการทดลองที่ไตหวัน ( Perez.1973 )  ที่ใชยอด         25 เปอรเซ็นต
เสริมดวยกากถั่วเหลือง, เมล็ดขาวโพด,กากน้ําตาล  และยูเรีย  ในอัตรา 10,48,8,15 และ   1.2  เปอรเซ็นต  
ตามลําดับ  โดยเปรียบเทียบกับการใชหญาเนเปยร 25 เปอรเซ็นต     เทากันและเสริมดวย    
กากถั่วเหลือง, เมล็ดขาวโพด,กากน้ําตาล และยูเรีย  อัตรา5,53,8,15  และ 1.2 เปอรเซ็นต  ตามลําดับ  อาหารทัง้
สองสูตรมีโปรตีน  13 เปอรเซ็นต  เทากันขุนโค  ปรากฏวาสามารถเพิ่มน้ําหนักโคเฉลี่ยตอตัว     ตอวัน  ได 1.1 
และ1.0  ก.ก.   ตามลําดับ 



 
  สวนกระบือที่เลี้ยงดวยยอดออยหรือหญาเนเปยรอบแหงอยางเดียวนั้น  น้ําหนักเพิ่มเฉลี่ยตลอด
การทดลองจะมีคาเปนลบ  หรือกระบือมีน้ําหนักลดลงทั้งสองพวก  และกระบือที่กินยอดออยอบแหงอยางเดียว
นั้นมีน้ําหนักลด  (0.8 ก.ก.) นอยกวา  กระบือที่กินหญาเนเปยรอบแหง (-1.6 ก.ก.)  และไมแตกตางกันทางสถิติ  
แสดงใหเห็นวาคุณคาทางอาหารที่กระบือไดรับจากยอดออย  และหญาเน เปยรนั้นยังไมมีเพียงพอกับความ
ตองการตอรางกายสัตว  คือมีโปรตีนต่ํา จึงทําใหกระบือมีน้ําหนักลดลง  ฉะนั้นจะเห็นวาการใชยอดออยและ
หญาเนเปยรอบแหง  ซึ่งแมวาคุณคาตออาหารจะต่ําที่จะใชเลี้ยงสัตวนั้น  สามารถใชไดดีถาใชรวมกับอาหาร
เสริม  สําหรับโคกระบือโดยปรับระดับโปรตีนใหไดมาตรฐานและพลังงานเพียงพอ  ก็สามารถเพิ่มน้ําหนักสัตวได
ดีเชนเดียวกับการทดลองนี้  และที่ไตหวัน ( Perez  1973) 
 

  เมื่อพิจารณาปริมาณอาหารที่สัตวกินเฉลี่ยตอวันตอตัว  จะพบวา  จํานวนยอดออยและหญาเน
เปยรที่สัตวกินนั้นมีปริมาณใกลเคียงกันมาก  คือ 4.19  และ 4.09 ก.ก.  ตามลําดับ  และกระบือจะกินยอดออย
มากกวาหญาเนเปยร เล็กนอย  แมวาจะใหยอดออย  และหญาเนเปยร  โดยมาจํากัดปริมาณทีทั้งนี้อาจเปน
เพราะวาหญาทั้งยอดออยและหญาเนเปยรนั้นแกเกินไป  โดยเฉพาะหญาเนเปยรมีลําตนแข็งๆ 
ปะปนอยูมาก  แสดงวาหญาแกจัด  และจากผลวิเคราะหทางเคมีก็แสดงวาปริมาณจํากัด  และเนื่องจากยอด
ออย  และหญาเนเปยร  มีคุณภาพต่ํา  และเปนอาหารหยาบที่ยอยยาก 
 

  การไหลผาน (Rata  of passag)   ของอาหารหยาบทั้งสองจากกระเพาะจึงเปนไปไดชาทําให
สัตวกินยอดออย  และหญาเนเปยรไดในปริมาณที่จํากัด  Baumgardt   (1970)  พบวาปริมาณการกนิอาหารสตัว  
โดยปกติแลวจะถูกควบคุมโดย Rumen  fill  หรือ  Rumen distension 
  
  สําหรับกระบือที่ใหกินอาหารเสริม  กินอาหารไดมากขึ้น  อาจเนื่องมาจากอาหารเสริมที่ใหนั้นมี
ผลทําใหจุลินทรีย (microorganisms)  ที่อยูในกระเพาะสามารถยอยอาหารหยาบไดเร็วขึ้นจึงทําใหการไหลผาน
ของอาหารจากกระเพาะมีอัตราเร็วขึ้น 
 

  สวนประสิทธิภาพในการใชอาหารหรือปริมาณอาหารที่ใชตอการเพิ่ม น.น. 1 หนวยนัน้ปรากฏวา  
กระบือที่กินยอดออย  และหญาเนเปยร  โดยมีอาหารเสริมตามสูตรที่ใชการทดลองครั้งนี้สูตรเดียวกันคา  12.29  
และ11.92  ตามลําดับ  และเมื่อคิดเฉพาะประสิทธิภาพของการใชอาหารเสริมของกระบือ  โดยเปรียบเทียบกับ
พวกที่กินเฉพาะยอดออย  และหญาเนเปยรอยางเดียวมีคาทับ 4.49 และ 4.5  ตามลําดับแสดงใหเห็นวากระบือที่
กินยอดออยตองการปริมาณอาหารเสริมในการเพิ่ม น.น.  1  หนวย   นอยกวา   กระบือที่กินหญาเนเปยร
เล็กนอย  และไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ 
 
 
 



 
 

สรุปผลการทดลอง 
  จากทดลองเปรียบเทียบการเลี้ยงกระบือพันธุมูราหลูกคละเพศ  ดวยหญาแหง  2  ชนิด  คือ 
ยอดออย  และหญาเนเปยร  โดยใชอาหารและไมใชอาหารเสริม  ปรากฏผลพอจะสรุปได  ดังนี้ 
  1.  กระบือที่เลี้ยงดวยยอดออย  และหญาเนเปยรอบแหง  โดยใชอาหารเสริมตามสูตรทดลองนี้   
มีอัตราการเจริญเติบโต  0.48 ก.ก./วัน  สูงกวากระบือที่เลี้ยงดวยยอดออย  และหญาเนเปยรอยางเดียว  และมี
ความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ( p<0.05) 
  2.  กระบือที่เลี้ยงดวยยอดออยและหญาเนเปยรอบแหงอยางเดียวโดยไมเสริมอาหารขน น.น. 
เพิ่มเฉลี่ยตลอดการทดลองลดลงทั้งสองพวก  และกระบือที่กินยอดออยจะมีน้ําหนักลดลงนอยกวา    ( ประมาณ 
½ เทา )   กระบือที่กินหญาเนเปยรแตไมมีตางสถิติ 

    3. ปริมาณอาหารหยาบที่กระบือกินในสวนของยอดออย  และหญาเนเปยรอบแหง  โดยไมเสริม
อาหารขนจะมีปริมาณใกลเคียงกันมาก  และสําหรับพวกที่เสริมอาหารขนก็มีปริมาณใกลเคียงกันมากดวย  
แตไมตางกันทางสถิติ 
  4.  การใชอาหารหยาบที่มีคุณคาอาหารต่ํา  ควรใชรวมกับอาหารเสริม  โดยปรับโปรตีนใหเพียง
พบกับสัตวจะชวยใหน้ําหนักสัตวเพิ่มข้ึน 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 



 
คํานิยม 

  คณะผูดําเนินการทดลองขอขอบคุณ  คุณพิชัย  อุนโอภาส  กรรมการผูจัดการ  บริษัท  
ไทยศิลปแคตเติลฟด  จํากัด ที่กรุณาเอื้อเฟอใหยอดออยอบแหง  และหญาเนเปยรอบแหงมาเพื่อใชในการทดลอง
คร้ังนี้และขอบคุณเจาหนาที่ในงานวิเคราะหอาหารสัตวที่ใชในการทดลองครั้งนี้ 
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การใชมูลไกเปนอาหารเสริมโปรตีนสําหรับโคและกระบือ 
( Poultry  manure  as  a  protain  supplement  for  cattle  and  buffalo )  

วรพงษ  สุริยจันทราทอง 1    จินดา  สนทิวงศฯ 2     ไพบูลย  ผลบญุ 2       และธรีะวิทย  พงษจันท 2 

   _______________________________ 
 
 
  มูลไกซึ่งเปนผลิตผลพลอยไดจากการเลี้ยงไกพบวา มีระดับของโปรตีนโดยวัดจาก         คา  
Crude  Protein  คอนขางสูง  คืออยูระหวาง  18 – 30  %  ทั้งนี้ข้ึนอยูกับระยะเวลาของการเก็บไวนานจะมี
เปอรเซนตของโปรตีนต่ํากวามูลไกที่เก็บไวในระยะสั้น (Flegal  et  at  , 1972 )  แมมูลไกจะมีระดับของโปรตีนสูง
ก็ตาม    ประมาณ 47 ถึง  64%  ของโปรตีนในมูลไกไขไมใชเปนโปรตีนแท ( True  protein) หากเปนสารที่มีไนโต
เจนเปนองคประกอบซึ่งเรียกวา  Non protein  nitron   หรือเรียกยอ ๆ วา  NPN (Bhattacharya  and  Taylor  , 
1975; EL-Sabban  ct  al ., 1969 ; polin   et   at  1971)  สารพวก  NPN 
ที่มีอยูในมูลไกนี้สวนใหญคือ กรดยูริค  ( Uric  acid  )   ซึ่งมีประมาณ  30  ถึง  60% ของ   NPN  สูงแลว 
Flegal and  Zindell (1971)   ยังพบวาระดับของกรดอมิโนที่จําเปนเฉพาะกรดอะมิโน  Methionine        ตํ่ามาก  
คือมีเพียงประมาณ 20 % ของระดับ methionine   ที่มีอยูในกากถั่วเหลือง  โดยเหตุที่มูลไกปริมาณของ NPN 
รวมทั้งมีกรดอมิโนที่จําเปนต่ําจึงจัดวามูลไกเปนแหลงอาหารโปรตีนที่มีคุณภาพต่ําสําหรับปศุสัตวกระเพาะเดี่ยว
หรือสัตวไมเคี้ยวเอื้อง (nonruminant) ดังนั้นสัตวไมเคี้ยวเอื้องจึงไมสามารถใชประโยชนจากพวก  NPN  ไดและ
ความสามารถในการใชโปรตีนขึ้นอยูกับคุณภาพของโปรตีนซึ่งเกี่ยวของกับความสมดุลยของกรดอมิโนที่มีอยูใน
โปรตีนของอาหารนั้น       สําหรับสัตวเคี้ยวเอื้อง   (Ruminant)           
คุณภาพของโปรตีนในอาหารไมคอยจะมีความสําคัญมากนักอีกทั้งสัตวเคี้ยวเอื้อง ยังสามารถที่จะสังเคราะห
โปรตีนจากสารพวก NPN    ไดสามารถในการใชโปรตีนขึ้นอยูกับคุณภาพของโปรตีนซึ่งเกี่ยวของกับความ
สมดุลยของกรดอมิโนที่มีอยูในโปรตีนของอาหารนั้น สําหรับสัตวเคี้ยวเอื้อง (Ruminant)  คุณภาพของโปรตีนใน
อาหารไมคอยจะมีความสําคัญมากนักอีกทั้งสัตวเคี้ยวเอื้อง ยังสามารถที่จะสังเคราะหโปรตีนในอาหารไมคอยจะ
มีความสําคัญมากนักอีกทั้งสัตวเคี้ยวเอื้อง ยังสามารถที่จะสังเคราะหโปรตีนจากสารพวกNPN ใหเปนประโยชน
ตอรางกายได  ทั้งนี้โดยอาศัยขบวนการของจุลินทรียที่มีอยูในกระเพาะสวนหนา 
  ผลการวิเคราะหสวนประกอบทางเคมีของมูลไกที่รวบรวมโดย Phattacharya  and  taylor  
(1975)  แสดงใหเห็นวามูลไกแหงมีปริมาณของเถา  (Ash)  สูงมาก  คือสูงถึง27-29% แรธาตุที่พบในปริมาณ
คอนขางสูงไดแก แคลเซียม (7-9%)  ฟอสฟอรัส (2-3%)  โปแตสเซียม  (2-3%)  และซิลิกา (3-4%) 
 จากการศึกษาของ  Bull  and Reid (1971)  พบวาธาตุแคลเซียม และฟอสฟอรัส  ที่อยูในมูลไกนี้สัตวเคี้ยวเอื้อง
สามารถนําไปใชประโยชนไดถึง  90 และ  75 %  ตามลําดับ  เนื่องจากมูลไกมีปริมาณของเถาสูงดังกลาวแลว จึง
ทําใหมีระดับของพลังงานคอนขางต่ํา  คือมีคาของ  Metabolizable  energy เพียง   1,100Kcal / kg  หรือนอย



กวานี้เมื่อใชประกอบในสูตรอาหารไก ( Hodgetts, 1971, pryor  and Connor, 1964; polin et al,. 1971 ) สวน
ในสัตวเคี้ยวเอื้อง Bhattacharya  and  taylor  (1975 ) รายงานวามูลไกมีคาของพลังงานที่ยอยได (Digestible  
energy )  เทากับ 2,000kcal / kg  สําหรับแกะและโค  คาพลังงานนี้คาใกลเคียงกับพลังงานที่ไดจากหญาแหง
คุณภาพดีซึ่งนับวาต่ําในกรณีที่จะใชสําหรับเปนอาหารเสริม 
  การใชมูลไกสําหรับเปนอาหารหรือผสมลงในอาหารสัตวเลี้ยงทั้งในสัตวเคี้ยวเอื้องและในสัตวไม
เคี้ยวเอื้องไดมีการศึกษากันมามากพอสมควรในตางประเทศ  สําหรับในประเทศไทยไดมีการศึกษาถึงการใชมูล
ไกสําหรับเปนอาหารไก  โดยสวัสด์ิ  ธรรมบุตร  และคณะ (  2512  และ 2513 ) ซึ่งสรุปไดวาการใชมูลไกแหงผสม
ในอาหารไกกระทงระดับ  15  ถึง  25 % ไมมีผลกระทบกระเทือนตอการเจริญเติบโตและประสิทธิภาพการใช
อาหารไก  และการใชมูลไก 25 % ในอาหารจะทํากําไรไดสูงสุด  ผานการใชมูลไกสําหรับเปนอาหารโคและ
กระบือยังไมไดมีการศึกษากันมากนัก  และยังอยูในขอบจํากัดทั้ง  ๆ ที่มูลไกมีคุณสมบัติเหมาะที่จะนํามาใชเลี้ยง
สัตวเคี้ยวเอื้องมากกวาดังเหตุผลที่ไดกลาวมาแตตน 
 

  ดังนั้นจึงไดทําการศึกษานี้ข้ึน  โดยใชมูลไกรวมกับมันสําปะหลังสําหรับเปนอาหารเสริมแกโค
และกระบือที่เลี้ยงดวยทําขาวและเปรียบเทียบคุณคาทางอาหารเสริมที่ใชมูลไกเปนแหลงโปรตีนทดแทนโปรตีน
ทดแทนโปรตีนที่ไดจากกากถั่วเหลืองและขาวโพด 
 

วัตถุประสงค 1. เพื่อศึกษาผลของการใชอาหารเสริมแกโคและกระบือที่เลี้ยงดวยฟางขาว 
            2. เพื่อศึกษาผลของการใชมูลไกรวมกับมันสําปะหลังสําหรับเปนอาหารเสริมแกโคกระบือ 

  3. เพื่อเปรียบเทียบคุณภาพของโปรตีน ระหวางโปรตีนที่ไดจากมูลไก  และโปรตีนที่ไดจากกาก
ถั่วเหลืองและขาวโพด 

4.  เพื่อศึกษาผลของการใชมูลไกตอสุขภาพของสัตว 
สถานที่และเวลา  ทําการทดลองที่หนวยทดลองอาหารอาหารสัตวขอนแกน  สํานักงานเกษตร
และ สหกรณภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  ตําบลทาพระ  อําเภอเมือง  จังหวัดขอนแกน  ระหวาง  เดือนกุมภาพันธ  
2524 – สิงหาคม 2524 
อุปกรณและวิธีการ ใชโคนมลูกผสมเพศเมียหยานมอายุประมาณ 10  เดือน  น้ําหนักเฉลี่ย  120 กก.  และ
กระบือพันธพื้นเมืองเพศผูอายุประมาณ 3-4 ป  น้ําหนักเฉลี่ย  300  กก.  จํานวนอยางละ  20  ตัว    วางแผนการ
ทดสอบแบบ  Randomised  Complete  BlocK  Design   มี  5  ซ้ํา (Replecate)  และ         4  Treatment   
ทั้งนี้โดยการแบงโคและกระบือแตละอยางออกเปน  5  ชุดๆ  ละ 4 ตัว  ตามน้ําหนักที่ใกลเคียงกัน  สัตวแตละตัว
ในชุดเดียวกันจะถูกสุมเขาคอกขังเดี่ยวของแตละ  
Treatment   ซึ่งมี    4   Treatment    ดวยกันดังนี้คือ 
  T1  เลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดียว 
  T2 เลี้ยงดวยฟางขาว + อาหารเสริมสูตร 1 



 T3 เลี้ยงดวยฟางขาว + อาหารเสริมสูตร 2 
 T4 เลี้ยงดวยฟางขาว + อาหารเสริมสูตร 3 
 

สวนประกอบของอาหารเสริม   
 

 สูตร 1 สูตร 2 สูตร 3 

เปอรเซ็นตโปรตีนจากการวเิคราะห 13.6 13.2 12.7 
 

       กอนเขาทําการทดลองสัตวทุกตัวไดรับการถายพยาธิและฉีดวิตามิน A, D และ E ในระยะการ
ทดลองใหสัตวไดกินฟางขาวอยางพอเพียงในตอนเชาและตอนเย็น สวนอาหารเสริมใหเฉพาะใน    ตอนเย็นใน
อัตรา 2 กก./ตัว/วัน  สําหรับน้ําและแรธาตุในรูปของ Mineral  BlocK  มีใหสัตวไดกินและเลียตลอดเวลา 
 ระยะเวลาการทดสอบในโค  112  วัน (16 อาทิตย ) โดยเริ่มต้ังแต  11  มีนาคม  2524 – 
กรกฏคม  2524 สวนในกระบือใชระยะเวลาการทดลอง  91 วัน  (13 อาทิตย)  โดยเริ่มต้ังแต  8 พฤษภาคม2524  
–  7 สิงหาคม   2524   
 บันทึกน้ําหนักฟางขาวที่สัตวกินแตละวันและชั่งน้ําหนักของสัตวทุกตัวทุก 2 อาทิตย ตลอดการ
ทดลองวิเคราะหผลความแตกตางทางสถิติโดย  Anlaysis  of  Variance   และเปรียบเทียบคาแตกตางโดยวิธี  
Duncan , s  New  Multiple  Range  test.    โดยเหตุ  ที่กระบือและโคที่ใชในการทดลองมีความแตกตาง
กันทั้งเพศ  อายุ  และตลอดจนชวงระยะเวลาที่ทําการทดลอง  จึงไดแยกวิเคราะหตัวเลขทางสถิติออกเปนแตละ
พวก 
 

ผลการทดลองวิจารณ 
 

 จากผลการวิเคราะหปริมาณโปรตีนในอาหารเสริม  ปรากฏวาโปรตนีที่ไดมีคาต่าํกวาปริมาณทีไ่ดจาก
การคํานวณในอาหารทกุสตูร  ทัง้นี้อาจเปนผลมาจากปริมาณโปรตีนของอาหารทีน่ํามาผสมมีคานอยกวาผล
วิเคราะหจากตารางมาตรฐาน โดยเฉพาะอยางยิ่งเปอรเซนตโปรตีนในมูลไกไข  ซึ่งไดนํามาวิเคราะห 
พบวามีปริมาณโปรตีนอยูระหวาง  25 -  28% แตเมื่อเก็บตัวอยางในชวงการทดลองมาวิเคราะห ปรากฏวามูลไก
ไขมีเปอรเซนตโปรตีนเพียง 22 – 23  
 

มันสําปะหลงั 50 50 40 
ขาวโพด  25 17.5 - 
กากถัว่เหลือง 25 12.5 - 
มูลไก - 25 50 
กากน้ําตาล - - 10 
เปอรเซ็นตโปรตีนจากการคํานวณ 14.4 14.3 13.5 



 สําหรับอาหารสูตรที่ 3 ในระยะที่เร่ิมทําการทดลองโดยใชสวนผสมของมูลไก 50 %  และสําปะหลงั 50 % 
นั้น  ปรากฏวาโคและการะบือสวนใหญไมยอมกนิอาหารหรือกินเพียงเล็กนอยจงึไดเปลี่ยนแปลงสูตรอาหารโดย
การผสมกากน้ําตาลในอัตรา 10 % และลดสวนของมนัสําปะหลงัลงเปน 40 % ทั้งนี้  เพื่อเพิ่มรสชาดและกลิ่นของ
อาหารนั้น ผลปรากฏวาโดคและกระบือยอมกินอาหารหมดทุกครั้งที่ใหเชนเดียวกับอาหารสูตร 1 และสูตร  2 
 

ตารางที ่1  การเจริญเติบโตและการใชอาหารของโคทดลอง 
 

   อาหารทดลอง 
  ฟางขาว + ฟางขาว + ฟางขาว + 
 ฟางขาว อาหารเสริม1 อาหารเสริม2 อาหารเสริม3 
จํานวนโค (ตัว) 5 5 5 5 
น้ําหนกัเฉลี่ยเริ่มทดลอง(กก.) 125.6 116.4 114.7 120.0 
น้ําหนกัเฉลี่ยสิ้นสุดการทดลอง(กก.) 130.9 183.4 180.4 147.0 
น้ําหนกัเพิม่เฉลี่ยตลอดการทดลอง(กก.) 5.3 67.0 65.7 27.0 
ระยะเวลาการทดลอง(วัน) 112 112 112 112 
น้ําหนกัเพิม่เฉลี่ย/ตัว/วนั(กก.) 0.05ค 0.60ก 0.59ก 0.24ข 
อาหารเสริมทีก่ินเฉลี่ย/ตัว/วัน (กก.)     
            ฟางขาว 3.21 3.57 3.55 3.35 
            อาหารเสริม _ 1.95 1.98 1.85 

รวม 3.21 5.52 5.53 5.20 
อาหารที่กนิคดิตอน้ําหนักตวั(%)     
           ฟางขาว 2.50 2.38 2.41 2.51 
            อาหารเสริม _ 1.30 1.34 1.38 
           รวม 2.50 3.68 3.75 3.89 



ประสิทธิภาพการใชอาหาร 
 ฟางขาว ฟางขาว +

อาหารเสริม1 
ฟางขาว +
อาหารเสริม2 

ฟางขาว + 
อาหารเสริม3 

       คิดจากอาหารทั้งหมด/2 64.2 9.2 9.4 21.7 
       คิดจากเฉพาะอาหารเสริม/3 - 3.5 3.7 9.7 
 

หมายเหต ุ  /1   อักษรที่ตางกันมีความแตกตางกนัอยางมีนัย ( P /-  .01 )  
                 /2   หมายถงึจํานวนฟางขาว + อาหารเสริม (กก.)  ที่ใชในการเพิม่ น.น.  โค 1 กก. 
      /3   หมายถึงจํานวนอาหารเสริมที่ใช (กก.)  ตอการเพิ่ม  น.น.  โค  1  กก.  เพื่อเปรียบเทียบกบัโคที่
เลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดียว  โดยคํานวณไดจากอาหารเสริมที่ใช (กก.)  คาแตกตางระหวาง  น.น  โคที่เพิ่มเมื่อ
เลี้ยงดวยฟางขาวและอาหารเสริม  กับโคที่เลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดียว 

 จากตารางที่ 1 แสดงใหเห็นวาโคที่เลี้ยงดวยฟางขาวโดยมีอาหารเสริมจะมี  น.น.เพิ่มเฉล่ียสูงกวาโคที่
เลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดียว  อยางมีนัยสําคัญ ( P /- 0.01)  และโคที่ดวยอาหารเสริมสูตร 2 ซึ่งมีสวนผสมของ
มูลไก  25 % ในอาหารจะมีน้ําหนักไมแตกตางกันกับโคที่เลี้ยงดวยอาหารเสริมสูตร 1 ซึ่งไมมูลไกผสมที่ไดจาก
การทดลองนี้แตกตางไปจากรายงานของ  Westuizen  (1972  a,b ) ซึ่งรายงานวาลูกโค (น.น.เฉลี่ย 180-240 
กก.)  ที่เลี้ยงดวยอาหารที่มีมูลไก  25 % จะมีการเจริญเติบโตต่ํากวาลูกโคที่เลี้ยงดวยอาหารเปรียบเทียบซึ่งมี
ระดับของโปรตีนในอาหารเทา ๆ กัน โดยที่ในอาหารเปรียบเทียบใชปลาปนเปนแหลงโปรตีน  ทั้งนี้ไมวาจะจํากัด
อาหารที่ใหสัตวกินหรือไมก็ตาม  สําหรับโคกินอาหารเสริมสูตร 3 ที่มีมูลไกผสมอยู  50 %  อัตราการเจริญเติบโต
ตํ่ากวาลูกโคที่เลี้ยงดวยอาหารเปรียบเทียบ  ซึ่งมีระดับของโปรตีนในอาหารเทา ๆ กัน  โดยที่ในอาหาร
เปรียบเทียบใชปลาปนเปนแหลงโปรตีน  ทั้งนี้ไมวาจะจํากัดอาหารที่ใหสัตวกินหรือไมก็ตาม  สําหรับโคกินอาหาร
เสริมสูตร 3  ที่มีมูลไกผสมอยู  50 % อัตราการเจริญเติบโตต่ํากวาโคที่กินอาหารเสริมสูตร 1 และสูตร 2 อยางมี
นัยสําคัญ ( p   0.01 )  กลาวคือ  มีน.น.เพิ่มเฉลี่ยประมาณ 40 % ของโคที่เลี้ยงดวยอาหารเสริมสูตร 1 และสูตร 
2 ( 0.24  vs  0.59  และ 0.60 ) 
 Rodrignes  and  Zorite  (1967)  รายงานไววา  โคที่เลี้ยงดวยอาหารขุนที่ผสมมูลไกในระดับ  
55% มีอัตราการเจริญเติบโตหรือน้ําหนักที่เพิ่มข้ึนประมาณ 78 % ของโคที่ขุนดวยอาหารเปรียบเทียบคืออาหารที่
ไมมีมูลไกผสมอยู  ผลแตกตางที่ไดจากากรทดลองนี้และที่ไดจากตางประเทศ  อาจเนื่องจากความแตกตางกัน
เกี่ยวกับสวนประกอบของสูตรอาหารที่ใชปริมาณอาหารที่ให  ตลอดจนวิธีการ    เลี้ยงดูและสัตวที่ใชทดลอง   
 จํานวนอาหารที่เลี้ยงสัตวกินเฉลี่ย/ตัว/วัน  จากตารางจะเห็นวาจํานวนอาหารที่สัตวกินทั้งหมดนั้นโคที่
ดัรับอาหารเสริม  จะกินอาหารมากกวาโคที่เลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดียว  คือ  โคที่เลี้ยงดวยอาหารเสริมสูตร 1 
สูตร 2 และ 3 จะกินอาหารทั้งหมด ( ฟางขาว + อาหารเสริม) เทากับ 3.68 , 3.75 และ 3.89  เปอรเซ็นต  ของ 
น.น ตัว  ตามลําดับ  ในขณะที่โคที่เลี้ยงดวยฟางขาวเพียงอยางเดียว  จะกินอาหาร     (ฟางขาว) เพียง 2.5 
เปอรเซนตของ น.น ตัวเทานั้น เปนที่นาสังเกตวาจํานวนฟางขาวที่สัตวกินไมวาจะมีอาหารเสริมหรือไมจะมีคา



ใกลเคียงกัน  คือประมาณ  2.4-2.5  เปอรเซนตของน้ําหนักตัว  แมวาจะมีอาหารเสริมหรือไมจํากัดปริมาณก็ตาม
ทั้งนี้เปนเพราะความจุของกระเพาะสัตวมีปริมาณจํากัดและเนื่องจากวาฟางขาวจัดเปนอาหารหยาบที่มีคุณภาพ
ตํ่าและยอยยากการไหลผาน  (Rate  of  passage)  ของฟางขาว 
 จากกระเพาะจึงเปนไปไดชาทําใหสัตวสามารถกินฟางไดในปริมาณที่จํากัด Baumgardt  Rumen  fill   
หรือ  Rumen  distension 
 สวนการที่เลี้ยงดวยอาหารเสริมกินอาหารไดมากขึ้น อาจเนื่องมาจากอาหารเสริมที่ใหมีผลทําให   จุลินท
รียที่มีอยูในกระเพาะสัตวสามารถยอยฟางขาวไดเร็วกวาสัตวเลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดียวทําให   การไหลผาน
ของอาหารจากกระเพาะมีอัตราเร็วขึ้น 
 สําหรับประสิทธิภาพในการใชอาหารหรือปริมาณอาหารที่ใชตอการเพิ่ม น.น  1  หนวย พบวา โคที่กิน
ฟางขาว  และโคที่กินฟางขาวโดยมีอาหารเสริมสูตร  1  สูตร  2  และสูตร  3  มีคาเทากับและ  21.7  ตามลําดับ  
แสดงวาโคที่ไดรับอาหารเสริมในการเพิ่ม  น.น.  เทา ๆ  กัน  อยางไรก็ตามเมื่อคิดเฉพาะ     ประสิทธิภาพการใช
อาหารเสริมการใชอาหารเสริมของโคโดยเปรียบเทียบกับพวกที่ไดรับฟางขาวอยางเดียวปรากฏวามีคาเทากับ  
3.5 , 3.7  และ  9.7  สําหรับอาหารเสริมสูตร 1 สูตร 2 และสูตร 3  ตามลําดับ  ทั้งนี้หมายความวาโคทีก่นิฟางขาว
อยางเดียวจะมี น.น  เพิ่มข้ึนจากเดิม  1  กก.  เพื่อใชอาหารเสริม  จํานวน  3.5  กก.  สําหรับอาหารเสริมสูตร  
1,3.7  กก.  สําหรับอาหารเสริมสูตร  2   และ   9.7  กก.  สําหรับอาหารเสริมสูตร  3  ( ในกรณีที่โคไดรับอาหาร
เสริมในอัตรา  2  กก./ตัว/วัน ) 
 

ตารางที่ 2   การเจริญเติบโตและการใชอาหารของกระบือทดลอง 
 

   อาหารทดลอง 
 ฟางขาว ฟางขาว +

อาหารเสริม1 
ฟางขาว +
อาหารเสริม2 

ฟางขาว + 
อาหารเสริม3 

จํานวนกระบือ(ตัว) 5 5 5 5 
น้ําหนกัเฉลี่ยเริ่มทดลอง(กก.) 297.2 316.8 309.2 288.2 
น้ําหนกัเฉลี่ยสิ้นสุดการทดลอง(กก.) 259.4 339.0 317.70 278.6 
น้ําหนกัเฉลี่ยตลอดการทดลอง(กก.) -37.8 22.2 8.5 -9.6 
ระยะเวลาการทดลอง(วนั) 91 91 91 91 

น้ําหนกัเพิม่เฉลี่ย/ตัว/วนั(กก.) /1 -0.42 ค 0.24 ก 0.09 ข -0.11ข 
อาหารที่กนิเฉลี่ย/ตัว/วนั(กก.)     
ฟางขาว 5.24 5.72 5.65 5.30 



อาหารเสริม      _____     1.98 1.96 1.97 
      รวม 5.24 7.70 7.61 7.27 
 
   อาหารทดลอง 
 ฟางขาว ฟางขาว +

อาหารเสริม1 
ฟางขาว +
อาหารเสริม2 

ฟางขาว + 
อาหารเสริม3 

อาหารที่กนิคดิตอน้ําหนัก (%)     
ฟางขาว 1.88 1.74 1.80 1.87 
อาหารเสริม ____ .60 0.63 0.70 
      รวม 1.88 2.34 2.43 2.57 
ประสิทธิภาพการใชอาหาร     
    คิดจากอาหารทัง้หมด /2 - 32.08 84.56 - 

    คิดจากเฉพาะอาหารเสรมิ /3 - 3.0 3.84 6.35 

 
หมายเหต ุ  /1 อักษรที่ตางกนัมีความแตกตางกนัอยางมนีัยสําคัญ  (P /-  0.05) 
      /2 หมายถงึจํานวนฟางขาว + อาหารเสริม (กก.)  ที่ใชในการเพิ่ม น.น กระบือ  1  กก. 
                 /3 หมายถงึจํานวนอาหารเสริมที่ใช (กก.)  ตอการเพิ่ม น.น กระบือ 1 กก.เมื่อเปรียบเทยีบกับ
กระบือที่เลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดยีว  โดยคํานวณไดจากอาหารเสรมิที่ใช  (กก.)   คาแตกตางระหวาง น.น 
กระบือที่เพิ่มข้ึนเมื่อเลี้ยงดวยฟางขาวและอาหารเสริมกบักระบือที่เลีย้งดวยฟางขาวอยางเดยีว 
 

2. ผลการทดลองในกระบือ จากตารางที่ 2 ปรากฏวากระบือที่เลี้ยงดวยฟางขาวอยางเดียวและกระบือที่
เลี้ยงดวยฟางขาวและอาหารเสริมสูตร  3  ที่มีมูลไก  50  %  มี น.น.  ลดลงตลอดการทดลองแตกระบือที่เลี้ยง
ดวยฟางขาวและอาหารเสริมสูตร  3  มี น.น.  ลดลง (0.11  กก./วัน)  นอยกวากระบือที่เลี้ยงดวยฟางขาวและ
เสริมดวยอาหารเดียว  (0.42  กก./วัน)  อยางมีนัยสําคัญ ( P/- 0.01) ในขณะที่กระบือที่เลี้ยงดวยฟางขาวและ
เสริมดวยอาหารสูตร  1  ซึ่งเปนอาหารเปรียบเทียบ  และสูตร  2  ที่มีมูลไก  25%     มี น.น  เพิ่มข้ึนเฉลี่ยเทากับ  
0.24  และ 0.09  กก./วัน  ตามลําดับ  ซึ่ง น.น.  ที่เพิ่มข้ึนทั้งสองนี้มีคา          แตกตางกันทางสถิติ 
 

สําหรับปริมาณอาหารที่กินตอ  น.น. ตัว  กระบือที่ไดรับอาหารเสริมทุกสูตรจะกินอาหาร(ฟาง
ขาวและอาหารเสริม ) ไดมากกวากระบือที่กินฟางขาวอยางเดียว  เมื่อคิดถึงปริมาณฟางขาวที่กระบือกินไมวา
จะมีอาหารเสริมหรือไม  พบวามีลักษณะทํานองเดียวกันกับที่พบในการทดลองโค  กลาว  คือกระบือทดลองใน
ทุกสูตรอาหารจะกินฟางขาวในปริมาณที่ใกลเคียงกันคือประมาณ  1.8-1.9  เปอรเซนตของ น.น. ตัว  ซึ่ง



อาจจะอธิบายไดโดยอาศัยทฤษฏีของ  Baumgardt  (1970)   เชนเดียวกัน  สวนประสิทธิภาพการใชอาหาร  
เมื่อคิดเฉพาะอาหารเสริม  โดยการเปรียบเทียบกับการใชฟางขาวอยางเดียวจะมีคาเทากับ  3.00 , 3.84  และ  
3.65  สําหรับอาหารสูตร 1 , สูตร 2 และสูตร  3  ตามลําดับ 

จากผลการทดลองในโคและกระบือจะเห็นวาอัตราการเจิญเติบโตและประสิทธิภาพการใช
อาหารของกระบือมีคาต่ํากวาของโคในทุกสูตรอาหารทดลอง  ทั้งนี้เปนผลเนื่องจากกระบือที่ใชทดลองมี  น.น.
และอายุ มากกวาโค  และปริมาณอาหารเสริมที่ใหกระบือ เมื่อคิดเปนเปอรเซ็นตของน.น.ตัว แลว  จะนอยกวา
ที่ใหแกโค คือ  อาหารเสริมที่ใหแกโคเทากับ  1.3-1.4  เปอรเซ็นตของน.น.ตัว  ในขณะที่กระบือไดรับเพยีง 0.6 – 
0.7 เปอรเซ็นตของน.น.ตัว อีกประการหนึ่งในการทดลองนี้กระบือถูกขังคอกตลอดเวลาการทดลอง  ซึ่งเปนที่
ทราบกันดีวากระบือเปนสัตวชอบน้ําและชอบแชอยูในปลัก  ดังนั้นการขังกระบือในคอกจึงเปนการฝนธรรมชาติ
ของมันเปนผลใหกระบือเกิดความเคลียดได  ทําใหประสิทธิภาพการใชการใชอาหารและการเจริญเติบโตจึง
เปนไปไมดีเทาที่ควร 

จากการสังเกตสุขภาพโดยทั่วไปของสัตวพบวา  โคกระบือที่กินอาหารที่มีมูลไกผสมอยู   มิได
แสดงอาการผิดปกติไปจากโคและกระบือที่กินอาหารที่ไมมีมีมูลไกแตอยางใด  ในการตรวจพยาธิโดยความ
รวมมือและชวยเหลือจากนายสัตวแพทย  ดร. วิจิตร  สุขเพสน  ปรากฏวามูลไกไมมีผลตอจํานวนและชนิดของ
พยาธิภายในที่พบในโคและกระบือตลอดการทดลอง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



สรุปผลการทดลอง 
 

  ผลจากการทดลองการใชมูลไกเปนแหลงโปรตีนทดแทนกากถัว่เหลืองและขาวโพดในอาหารที่ใช
มันสําปะหลงัเปนแหลงพลงังานสําหรับเปนอาหารเสริม  แกโคและกระบือที่เลี้ยงดวยฟางขาวพอจะสรุปไดดังนี้ 

1. กระบือที่เลีย้งดวยอาหารเสริมที่มีมูลไก  25% มีอัตราการเจริญเติบโตและประสิทธิภาพการ
ใชอาหารต่ํากวากระบือที่เลีย้งดวยอาหารเสริมที่ไมมีมูลไกผสมอยู  แตไมมีผลแตกตางกนัเมื่อใชเปนอาหารเสรมิ
สําหรับโค 

2. โคและกระบือที่เลี้ยงดวยอาหารเสรมิทีม่ีมูลไก  25% จะมีอัตราการเจริญเติบโตและ
ประสิทธิภาพดีกวาพวกที่เลีย้งดวยอาหารเสริมที่มีมูลไก  50 %  

3. ปริมาณฟางขาวที่โคและกระบือกินเมื่อคิดเปนเปอรเซนตของ น.น. ตัวมีคาคอนขางคงที่ไมวา
จะมีอาหารเสริมหรือไมก็ตาม 

4. การใชมูลไกสําหรับเปนอาหารโคกระบอืในการทดลองนี ้ พบวาไมมผีลตอสุขภาพของสัตว
ตลอดจนจํานวนและชนิดของพยาธิภายในแตอยางไร 

5. การใชมูลไกผสมในอาหารระดับสูงเชนระดับ  50% จําเปนจะตองคํานึงรสชาดและความนา
กินของอาหาร  ทั้งนี้อาจแกไขไดโดยการเพือ่เพิ่มรสชาดของอาหารนัน้ 
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